Falsche Gegensatze des COVID-19-Ereignisses

Pro ,,offizielle” Darstellung

(Hockett, Engler & Neil, 2025)

Zulassige/geforderte
Meinungsversc
hiedenheiten

Verboten/ tabu

Ein neuartiges, risikoreiches
Virus/eine neuartige, risikoreiche
Krankheit breitet sich aus und
konnte verlangsamt/gestoppt
werden.

Ein neuartiger, risikoreicher
Virus/eine neuartige, risikoreiche
Krankheit breitet sich aus und
kann nicht verlangsamt/gestoppt
werden.

Es gibt kein neuartiges,
risikosteigerndes Virus/keine
neuartige, risikosteigernde Krankheit,
die sich ausbreitet, und daher gibt es
nichts zu verlangsamen/zu stoppen.

SARS-CoV-2 wurde in einem Labor hergestellt
und ,entwichen® oder freigesetzt.

SARS-CoV-2 ist aus der Natur entstanden.

SARS-CoV-2 ist kein neuer oder
einzigartiger Erreger einer neuen Krankheit.

SARS-CoV-2 ist ein neuartiges Virus, gegen
das Menschen keine Immunitat hatten und das
firr viele Menschen ein neues oder
zusatzliches Risiko fiir schwere Erkrankungen
und Tod darstellt.

Jeder musste das Virus ernst nehmen:
Lockdown und Maskenpflicht, um die
Ausbreitung einzudammen, Krankenhauser zu
entlasten und Zeit fur einen Impfstoff zu
gewinnen.

SARS-CoV-2 ist ein neuartiges Virus, gegen
das Menschen eine gewisse
vorbestehende/natiirliche Immunitat hatten
und das fiir einige Menschen ein neues oder
zusatzliches Risiko fiir schwere Erkrankungen
und Todesfélle darstellt.

Die gefahrdeten Personen mussten das Virus
ernst nehmen und ,gezielte”
Schutzmafinahmen ergreifen, bis eine
Herdenimmunitat erreicht war oder wirksame
Behandlungen oder ein Impfstoff verflgbar
waren.

SARS-CoV-2 ist [ein harmloser Virus, nichts
Neues, kein Virus usw.] und hat fiir
niemanden ein neues/zusatzliches Risiko
fur schwere Erkrankungen und Todesfalle
geschaffen — aufler in Fallen, in denen
positive Tests zu einer Fehlbehandlung
fuhrten.

Es gab keine virale Bedrohung, die jemand
ernst nehmen musste oder die eine
Reaktion oder Schutzmafinahmen jeglicher
Art rechtfertigte.

Funktionsgewinnforschung ist notwendig, um
Pandemien vorherzusagen und darauf zu
reagieren (d. h. fir die Entwicklung von
Impfstoffen).

Funktionsgewinnforschung hat der Welt eine
globale Pandemie beschert und muss
gestoppt werden.

Funktionsgewinnforschung ist ein
Standardverfahren und treibt die
Pandemievorsorge voran, kann jedoch
keine Krankheitserreger hervorbringen, die
Lentweichen und sich weltweit ,ausbreiten®.

Es gibt keine bekannten Behandlungen
fir COVID-19.

Frihzeitige und umfunktionierte Behandlungen
kénnen gegen COVID-19 wirksam sein.

Es gibt keine neue Krankheit, die Arzte dazu
zwingt, Dinge zu tun, die sie noch nie zuvor
getan haben oder die nicht zur
Standardpraxis gehoren.

PCR-Tests sind der Goldstandard und der
beste Weg, um die Ausbreitung des Virus zu
verhindern bzw. einzuddmmen. Es sollten
hohe Zyklusschwellenwerte verwendet
werden, um maoglichst viele ,Falle*/Infektionen
zu erfassen.

PCR-Tests sind zu empfindlich und erkennen
Fragmente von inaktivem SARS-CoV-2. Nur
bei niedrigeren Zyklusschwellen registrierte
positive Ergebnisse sollten als
,Falle"/Infektionen gezahlt werden. Lateral-
Flow-Tests kdnnen schnell und einfach
durchgefiihrt werden und sind ausreichend.

PCR-Tests sind nicht diagnostisch oder
spezifisch und vermitteln falsche
Vorstellungen. Es gab keine/keine neue
Ausbreitung; Tests sind nicht nur
Uberflissig, sondern sogar schadlich, wenn
sie mit Protokollen verbunden sind, die Arzte
dazu verpflichten, auf positive
Testergebnisse in bestimmter Weise zu
reagieren.

COVID auf der Sterbeurkunde bedeutet, dass
COVID-19 den Tod verursacht oder dazu
beigetragen hat.

Nicht alle COVID-Todesfalle sind COVID-
Todesfélle, d. h., es gibt ,an COVID* und ,,mit
CovID“.

Es gab keine neue Krankheit. Positive PCR-
Tests verschleiern die tatsachlichen
Todesursachen. Die ,an/mit’-Debatte lenkt
von dem Mangel an Beweisen fir eine neue
Krankheit ab.




Positive Grippetests verschwanden
aufgrund nicht-pharmazeutischer
MaRnahmen (Lockdowns, Masken).

Positive Grippetests verschwanden aufgrund
viraler Interferenzen.

Positive Grippetests verschwanden
aufgrund menschlicher Interferenz.

Ende 2019 tauchte in Wuhan ein neuartiges
Virus auf (aus dem Meeresfriichtemarkt oder
einem Labor) und verbreitete sich weltweit.

Das Virus tauchte bereits friher auf, wurde
jedoch von China und/oder anderen Landern
vertuscht.

Es traten keine neuen Krankheitsursachen
auf und es verbreitete sich zu keinem
Zeitpunkt etwas Neues von irgendwoher.

Die ,Sequenz” des ,Virus® konnte aus der Natur
entstanden sein.

Mehrere ,Einfligungen“ in ,die Sequenz*
bedeuten, dass sie kunstlich hergestellt worden
sein muss.

Die Sequenz ist irrelevant fiir alle
Krankheitserreger oder Krankheiten, die
angeblich im Jahr 2020 weltweit verbreitet
waren.

Die COVID-Impfung ist sicher und wirksam.

Die COVID-Impfung ist die tddlichste Impfung,
die jemals eingesetzt wurde, und
verantwortlich fir eine unglaubliche
Bandbreite an Schaden am menschlichen
Korper.

Die COVID-Impfung war nie notwendig; sie
wurde unter falschen Vorwanden
beschleunigt und eingesetzt.

Die Behorden wussten nicht, womit sie es zu
tun hatten, und waren nicht auf das Virus
vorbereitet (z. B. haben sie nicht friih genug
einen Lockdown verhangt, FrGhwarnsysteme
versagten, die Welt wurde von China
getauscht).

Die Behorden hatten es besser wissen mussen;
sie gerieten in Panik und gaben bestehende
Pandemieplane auf (z. B. waren die getroffenen
MafRnahmen todlich, die Verantwortlichen
missen wegen der Finanzierung von GoF
strafrechtlich verfolgt werden).

Die aktivierten Plane waren keine
Pandemie-Reaktionsplane, und es gab
keine legitime Grundlage fir ihre
Aktivierung.

Wir haben nicht genug oder nicht rechtzeitig
genug getan, um die letzte Pandemie zu
stoppen und in der nachsten Pandemie besser
zu handeln.

Wir haben in der letzten Pandemie zu viel und
den falschen Menschen geholfen und miissen
es in der nachsten Pandemie besser machen.

Nichts, was getan wurde, war
notwendig.

Bestimmte Plane wurden ohne Grund (oder
aus unbekannten Griinden) aktiviert, sehr
wahrscheinlich aus niederen Beweggriinden,
und beinhalteten V6lkermord.

Pandemien sind nicht moglich, und
Vorbereitungen darauf sind eine
Verschwendung von Zeit und Ressourcen.

Die Urspriinge und die Natur von SARS-CoV-2
sind wichtiger als die Reaktion darauf.

Die Reaktion war angesichts der Unsicherheit
Uber den Ursprung und den damaligen
Wissensstand Uber seine Natur gerechtfertigt.

Die Reaktion auf SARS-CoV-2 ist weitaus
wichtiger als seine Urspriinge oder seine
Natur.

Herkunft und Natur sind irrelevant, um
sicherzustellen, dass die Reaktion nicht
wiederholt wird.

Die Reaktion auf SARS-CoV-2 ist genauso
wichtig wie seine Urspriinge und seine
Natur.

Wenn es keine sich ausbreitende virale
Bedrohung gegeben hatte, ware keinerlei
Reaktion gerechtfertigt gewesen.

Die Herkunft und die Natur von SARS-CoV-2
sind wichtiger als die Reaktion darauf.

Die Reaktion war angesichts der Ungewissheit
Uber den Ursprung und den damaligen
Wissensstand Uber seine Natur gerechtfertigt.

Die Reaktion auf SARS-CoV-2 ist weitaus
wichtiger als seine Herkunft oder Natur.

Herkunft und Art sind irrelevant, um
sicherzustellen, dass eine solche Reaktion nicht
erneut auftritt.

Die Reaktion auf SARS-CoV-2 ist genauso
wichtig wie dessen Ursprung und Natur.

Wenn es keine sich ausbreitende virale
Bedrohung gegeben hatte, ware keinerlei
Reaktion gerechtfertigt gewesen.
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